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1 Uvod

Priblizne od devétdesiatych rokov minulého storocia sme svedkami postupného hromadného
rozpadu smrecin na Slovensku. Zo zaciatku to bol skor regionalny problém, jeho rozmery vSak
postupne narastali a po niekolkych velkych vetrovych kalamitich a mimoriadne teplych
a suchych rokoch rozpad smrekovych porastov, sprevadzany zvySenou aktivitou podkdrneho
hmyzu, prerastol do celoslovenského fenoménu. Jednym zo zakladnych predpokladov
uspesného tlmenia podkorneho hmyzu je v€asné spracovanie napadnutych stromov a zvyskov
po tazbe, ktoré znamena asanaciu stromov pred vyletenim a d’alSim rozSirovanim sa
podkorneho hmyzu. V pripade asanécie stromov, ktoré podkorny hmyz uZz opustil, taito metoda
nie je Ucinna a vedie K vytvaraniu rozsiahlych odlesnenych ploch bez dospelych stromov.
V chranenych Gzemiach s bezzadsahovym reZimom su tieto ¢innosti zakazané, resp. umoznené
iba na vynimku, za jednu z hlavnych pri¢in sti€asného problému s prudkym narastom $kod
sposobenych podkéornym hmyzom lesnicka prevadzka cCasto oznacuje ochranu prirody
a presadzovanie prisne bezzasahového reZimu v tychto chranenych twzemiach, vratane
vylucenia tzv. ndhodnej tazby. Ked’ze rozpor ndzorov na to, €1 stt bezzasahové chranené uizemia
jednou z hlavnych pri¢in sti¢asného stavu alebo nie, stale neuticha, rozhodli sme sa vniest’ do
situdcie trochu svetla a pozriet’ sa na problém optikou prisne vedeckej a objektivnej analyzy.

2 Metodika
2.1 Vyber zaujmovych lokalit

KedZze podla udajov zo  Zelenych sprav  za  posledné roky  (zdroj:
http://www.mpsr.sk/index.php?naviD=123) je najvyznamnejSim biotickym Skodlivym
¢initel'om lykozrut smrekovy (Ips typographus), zamerali sme sa na lesné porasty vhodné pre
rozvoj tohto druhu. Kritérium vyberu preto bolo viac ako 50%-né zastiipenie smreka vo veku
minimalne 50 rokov. Z nam dostupnych tdajov pre jednotlivé lesné porasty (d’alej len JPRL -
jednotka priestorového rozdelenia lesa) sme z Gizemia Slovenska vyselektovali JPRL spiniajuce
uvedené kritérid. Vychadzali sme zo stavu platného ku koncu roka 2007, s vynimkou oblasti

Vysokych Tatier, nakol’ko tu vetrova kalamita z roku 2004 vyrazne zmenila zastupenie drevin


http://www.mpsr.sk/index.php?navID=123

Vv dotknutych lesnych porastoch a tieto na tizemiach s 5. stupiom ochrany neboli dostato¢ne
aktualizované. Z tohto dévodu sme pre uzemie Vysokych Tatier zvolili starSie udaje (z roku
1997). Uvedenym postupom sme v geografickom informa¢nom systéme (GIS) vytvorili tzv.
,masku smrekovych porastov* potencidlne ohrozenych lykozratom smrekovym.

Pre analyzu sme vybrali Prirodné rezervacie a Narodné prirodné rezervécie s najprisnej$im — 5.
stupiiom ochrany, ¢ize s bezzasahovym rezimom (d’alej len ,,rezervacie®), v ktorych aspon 5%
vymery tvorili lesné porasty spiiiajuce vyssie uvedené kritéria. Pre analyzu tak bolo vybranych
celkom 117 rezervacii.

Okolo kazdej z vybranych rezervéacii sme vyhotovili sériu neprekryvajucich sa zon, tzv.
,.buffrov vo vzdialenosti 100, 500, 1000 a 2000 m (ak tieto buffre zasiahli do inej rezervacie,
tato Cast’ bola z analyzy vylucena). Vzdialenost’ 100 m predstavuje zvy¢ajna zonu, v ktorej su
podla §28, ods. 3 zakona 326/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov (zdkon o lesoch)
realizované opatrenia proti Sireniu podkoérneho hmyzu z uzemi s bezzasahovym rezimom do
okolitych porastov. 500 m predstavuje biologicki vzdialenost’, V ktorej dokaze lykozrat
hromadne napadnit’ a usmrtit' stromy (Kautz et al., 2011; Wichmann aRavn 2001;
Wermelinger 2004). Z6ny 1000 a 2000 m su tzv. kontrolné, predstavujice lesné porasty bez
vyznamného ovplyvnenia populaciou podkdrneho hmyzu z rezervacie ako aj bez obmedzenia
realizécie opatreni proti podkérnemu hmyzu.

2.2 Udaje o poskodeni lesnych porastov

Zdrojom informacie o zdravotnom stave lesnych porastov, resp. ich odumierani su verejne
dostupné udaje z Narodného lesnickeho centra — tzv. STALES (http://www.nlcsk.sk/stales/)
(Bucha a Barka, 2010), ktoré hodnotia zdravotny stav lesov podl'a stupia defoliacie porastov
(t.j. straty vegetacnych organov — ihli¢ia alebo listia). Defolidcia porastov hodnoti poSkodenie
korun dospelych stromov. Data st spracovavané priblizne v roénom kroku z vol'ne dostupnych
satelitnych snimok Landsat (https://earthexplorer.usgs.gov/). Snimky STALES za jednotlivé
roky sme reklasifikovali do dvoch tried: ,,neposkodené* (0-59% defoliacie) a ,,poskodené* (60-
100% defoliacie) a pouzili sme ich pre stanovenie miery poskodenia smrekovych porastov
(maska smrekovych porastov) V jednotlivych rokoch. Defoliacia nad 60% predstavuje silne
poskodené porasty, kalamitné plochy alebo tazbu. Identifikacia iba poskodenych porastov
V ramci jedného roka nam tak umoznila vytvorit’ ¢asovy rad poskodeni na izemi Slovenska od
2006 do 2017. Poskodené Casti porastov Sme zapocitali iba jeden krat v sledovanom obdobi
(2006-2017), t.j. nehodnotili sme dorastanie lesa, ani d’alSie poskodenie na tej istej ploche.

Pouzili sme snimky STALES z rokov: 2006, 2007, 2009, 2010, 2011, 2013, 2015, 2016, 2017.
Snimky z rokov 2004, 2005, 2008 a 2014 chybaju kvoli nedostupnosti, prip. nizkej kvalite.
Snimky v roku nasledujicom po chybajucom roku teda predstavuju kumulativne poskodenie
V chybajiicom a V nasledujuicom dostupnom roku.


http://www.nlcsk.sk/stales/
https://earthexplorer.usgs.gov/

2.3 Spracovanie

Termin ,,lokalita” predstavuje samotnt rezervaciu a obkolesujuce buffre (100, 500, 1000 a
2000 m). Jednotlivé lokality sme prelozili s vytvorenou ¢asovou radou poskodeni odvodene;j
z dat STALES a vrstvou vytvorenej masky lesa (Obr. 1). Identifikovali sme plochu poskodenia
v danom roku v lokalite, osobitne v samotnej rezervacii a v jej neprekryvajucich sa buffroch.
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Obr. 1. Priklad vizualizacie poSkodenia porastov v lokalite NPR Salatin a jej okolitych buffroch.
Plochy smrekovych porastov (viac ako 50%-né zastupenie smreka vo veku minimdlne 50 rokov)
su zndazornené Zelenou, plochy v réznych stupnoch Sedi predstavuji neprekryvajuce sa buffre.

Stupriami zltej az cervenej je zobrazené poskodenie porastov v jednotlivych rokoch (2006-
2017).

Poskodenie v jednotlivych lokalitach (rezervacia a buffre) sme Standardizovali prepoctom na
percento plochy smrekovych porastov pred poskodenim. Z podielovych hodnét pre jednotlivé
lokality sa dalej vypocitali kumulativne  pocas skimaného obdobia.. Kombinaciou
kumulativnych podielovych hodndt a absolutnych hodnét posSkodenia sme vyuzili pri analyze
zaciatku vzniku poskodenia.



3 Vysledky

Celkovo sme analyzovali 117 lokalit. Poskodenie lesnych porastov bolo zachytené v 109 zo

117 vybranych rezervacii (93%), a v 100% analyzovanych lokalit v asponi jednom z pril'ahlych
buffrov. (Tab. 1)

Tab. 1. Zoznam rezervdcii bez poSkodenia vetrom alebo podkérnym hmyzom z ndsho suboru
rezervdcii (v obdobi 2006-2017)

Rezervacia Kompetencia v ramei SOP SR
PR Havranie skaly Sprava CHKO Polana

NPR Lubietovsky Vepor Sprava CHKO Pol’'ana

PR Javorinka Sprava Kysuce

PR Kunovo Sprava TANAP

PR Masianske skalky Sprava NP Murénska planina
PR Pod Dudéasom Sprava CHKO Porlana

PR Sokolec Sprava CHKO Ponitrie

NPR Stary hrad Sprava NP Mala Fatra

3.1 Analyza maximalneho podielu poskodenia v rezervacii a jej buffroch

Z podielu poskodenia lesa sme urcili maximélnu hodnotu podielu poSkodenia a oblast’, v ktore;j
sa nachadza: v samotnej rezervacii resp. v jej buffroch. Tab. 2 zobrazuje pocet lokalit, ktoré
mali toto maximum umiestnené Vv rezervacii resp. v jednom z buffrov. Najvyssi podiel
posSkodenia priamo na Gzemi rezervacie bol v 8 lokalitach (7%), avSak v 109 lokalitach (93%)
bol najvyssi podiel poskodenia v jednom z okolitych buffrov (Tab. 2).

Tab. 2. Pocet lokalit s maximalnym podielom poSkodenia v rezervdcii resp. buffroch

Pocet lokalit s vyskytom rezervacia 100m 500 m 1000 m 2000 m
najvyssieho podielu poSkodenia 8 23 26 26 34
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Obr. 2. Pocet lokalit s maximdlnym podielom poskodenia v rezervdcii resp. buffroch

(vizualizacia Tab. 2).

3.2 Analyza maximalneho podielu poskodenia v rezervacii a jej buffroch podla
jednotlivych rokov

Podiely poskodenia sa lisia podl'a miesta podielu poskodenia (rezervacia resp. buffre), no
zaroven aj podla rokov. Obr. 3 zobrazuje najvyssi podiel poskodenia podla miesta a v
jednotlivych rokoch. V 27 rezervaciach bolo najvyssie poskodenie prave v r. 2006 (Obr. 3), ¢o
pravdepodobne predstavuje poskodenie vetrovou kalamitou z r. 2004 anéslednu tazbu resp.
kalamitu podkérneho hmyzu. Takmer tretina poskodeni je vr. 2006 v zéone 1000 m, ¢o
predstavuje hospodarsky les bez vyznamného obmedzenia realizacie opatreni proti
podkérnemu hmyzu. Dalsie vyznamné poskodenie sme zachytili v r. 2015 v zéne 2000 m,
pravdepodobne predstavujiice poskodenie vetrovej kalamity Zofia z 15.5.2014, nakol'ko
snimka z r. 2014 z dat STALES chyba.
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Obr. 3. Pocet lokalit podla vyskytu najvyssich podielov poskodenia v rezervacii resp. buffroch
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3.3 Analyza kumulativnych sim podielu poSkodenia podl’a lokalit a rokov

V kazdej lokalite sme vypocitali kumulativnu sumu poSkodenia pre rezervaciu a pre jej
jednotlivé buffre pocas skumaného obdobia. , Kumulativha suma posSkodenia® spocitava
poskodenie v danom roku s poskodenim v predchédzajicich rokoch, preto hodnoty poSkodenia
v priebehu Casu stupaji a predstavuje celkové poskodenie porastov v rokoch 2006 az 2017. V
12 lokalitach (10% z celkového poctu) bola najvyssia kumulativna suma poskodenia priamo v
rezervacii. V zostavajacich 105 lokalitach (90% lokalit) bola maximélna kumulativna hodnota
poskodenia v jednom z obkolesujucich buffrov (Tab. 4, Obr. 4). Az v 40 lokalitach bola
najvyssia maximalna kumulativna suma poskodenia zachytena v 2000 m buffri, kde podla
poznatkov z biologie a populacnej dynamiky podkérneho hmyzu (konkrétne lykozrata
smrekového) nedochadza k ovplyvneniu pripadnou nespracovanou vetrovou kalamitou c¢i
kalamitou podkorneho hmyzu v rezervacii. Poskodenie lesa stiipa s rastucou vzdialenostou od
rezervacie. Podiel poskodenia bol prepocitany na plochu pdvodného lesa v jednotlivych
zonach, v zone 2000 m teda nie je poskodenia viac preto, lebo je tam viac lesa. Celkovo
najvyssie poskodenie v zénach 100 a 500 m, v ktorych je umoznené a ziadané vykonavat
sanitarnu tazbu z dévodu ochrany porastov pred podkdérnym hmyzom ma iba 19 a 23 lokalit
oproti 23 lokalitam v zone 1000m a az 40 lokalitam v zéne 2000 m.



Tab. 4. Pocet lokalit s maximalnou kumulativnou sumou poskodenia v rezervdcii resp.
buffroch

Pocet lokalit s vyskytom najvyssej rezervacia 100m 500 m 1000 m 2000 m
kumulativnej sumy poSkodenia 12 19 23 23 40
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Obr. 4. Pocet lokalit s najvyssou kumulativnou sumou poskodenia v rezervacii resp. buffroch

(vizualizacia Tab. 4).

3.4 Analyza zostatku lesa

Kumulativne sumy poskodenia lesa (kapitola 3.3) za ¢asové obdobie 2006 az 2017 predstavuja
obratenti hodnotu zostatku lesa v poslednom roku v hodnotenom obdobi, tj. vr.2017.
V rezervaciach ostalo priemerne 80% lesa, zatial’ ¢o v okolitych buffrovych zonach priblizne
71 az 73%, ¢o je o 7% menej lesa. Podrobne to zobrazuje Obr. 5.
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Obr. 5. Priemerny percentudlny zostatok lesa v rezervdciach a Vv jednotlivych buffroch v r.
2017. Usecka zobrazuje §tandardnii chybu priemeru.

3.5 Analyza miesta zac¢iatku disturbancie

Za kPG¢ovu informaciu pre urCenie vztahu priebehu disturbancie v celej lokalite
a bezzasahového reZimu v samotnej rezervacii sme povaZovali lokalizaciu zaciatku
disturbancie (v rezervacii alebo v buffroch). V analyze sme pracovali s ¢asovym radom rokov
2006-2017. Tento Casovy rad neumoziuje Uplne presne urcit miesto zaciatku disturbancie,
pokial’ v prvom roku (2006) bola porovnatel'ne vyznamna disturbancia zaznamenana zaroven
V rezervacii aj v jej buffroch.

V kazdom roku sme pri kazdej z analyzovanych lokalit porovnali hodnoty kumulativnych sim
podielov poskodenia Vv rezervacii a jej buffroch. Ked’ jedna z hodndt bola vyssia ako ostatné,
zaznamenali sme tento rok.

Vicsina disturbancii vznikla na zaklade takto koncipovanej analyzy iba v troch rokoch: 2006,
2009, a 2010, pricom dominuje buffer 2000 (t.J. vo vzdialenosti 1000 az 2000 m od hranice
rezervacie). Avsak sme si vedomi, ze v mnohych lokalitach vznikla disturbancia este v obdobi,
ktoré predchadzalo nami sledovany ¢asovy usek.

Tab. 5. Pocet lokalit podla vzniku disturbancie

Vznik disturbancie

Rezervacia Buffer Neurditelné
Pocet lokalit 9 12 36
Podiel poctu lokalit (%) 7,7 61,5 30,8




Nakol'ko sme si vedomi nedostato¢nosti pouzitého Casového radu na zodpovedné urcenie
miesta vzniku disturbancie (rezervacia, resp. niektory zjej buffrov), ako pomocné
rozhodovacie kritérium sme pouzili tiez vysledky analyzy maximalneho podielu poskodenia v
rezervacii a jej buffroch, ako aj analyzu kumulativnych sim podielu poskodenia
a kumulativnych absolutnych hodnot poskodenia. Napriek tomu sme 36 zo 117 hodnotenych
lokalit (30,8%) zaradili do kategorie ,,neurCiteI'né z dostupnych tdajov*. V tejto kategorii sa
nachadzali pripady, kedy v roku 2006 uz evidentne vo vyznamnej miere prebiehala disturbancia
aj v rezervacii, aj v niektorom z jej buffrov zo skorSieho obdobia; pripady, Ze vyznamnejSia
disturbancia zacala v ramci sledovaného casového useku, avSak zacala v jednom case aj
V rezervacii aj v niektorom z jej buffrov; ako aj pripady kedy bolo poskodenie v lokalitach také
malé, ze sa mohlo jednat’ o bezvyznamnu lokalnu populaciu podkdrneho hmyzu. Zo zvysnych
lokalit mézeme na zaklade dostupnych dat zaradit’ 72 lokalit (61,5%) do kategoérie ,,zaciatok
mimo rezervacie“. Ide o pripady, kedy disturbancia nastala skor v niektorom z buffrov ako
V rezervacii, alebo pri rovnakom ¢ase vzniku disturbancie bolo poskodenie v niektorom
z buffrov niekol’konasobne vyssie ako v rezervacii. Zvys$nych 9 lokalit (7,7%) bolo na zaklade
dat zaradenych do Kkategorie ,zaliatok v rezervacii“ (Tab.5). Vysledné rozdelenie
analyzovanych lokalit je v tabul’ke v Prilohe 2. Grafické znazornenie aj s lokalizaciou v ramci
Slovenska poskytuje mapka v Prilohe 1.

4 Zaver

Vysledky ukézali, ze z analyzovanych 117 lokalit nastal za¢iatok odumierania smrekovych
porastov mimo rezervacie az v 72 pripadoch, ¢o st takmer dve tretiny pripadov. A iba v 9
pripadoch (menej ako desatina) bol zaciatok odumierania smrekovych porastov lokalizovany
Vv rezervacii. Pri zvy$nych 36 rezervaciach sa to nami pouzitymi metodami na zaklade nam
dostupnych tdajov nedalo spol’ahlivo ur¢it.

Celkovo najvyssie poskodenie bolo najcastejsie zistené v zénach 1000 m (23 lokalit) a 2000 m
(40 lokalit) zatial’ co v zoénach blizsich k rezervacii — 100 m a 500 m bolo najvyssie poskodenie
zistené iba pri 19 a 23 lokalitaich. Poskodenie lesa teda stupa s rasticou vzdialenostou od
rezervacie. Ak by vSak dovod odumierania smrekovych porastov bola nespracovana vetrova
kalamita Vv rezervaciach, najvyssi rozpad porastov z dovodu tlaku podkérneho hmyzu
a sanitarnej tazby by mal byt pozorovany prave v blizsich v zonach 100 a 500 m od hranice
rezervacie.

Tieto vysledky preukazuju, ze hoci v ojedinelych pripadoch moze byt bezzasahové chranené
uzemie zdrojom podkdérneho hmyzu pre okolité porasty, vo vac¢Sine pripadov je tomu prave
naopak — problém vznikne mimo rezervacie a odtial’ sa $iri do okolia. Bezzasahové chranené
uzemia preto mozno zbavit’ viny za aktualne tazko zvladnutelnt situiciu s odumieranim
smrecin spojenym s prudko rastiicou aktivitou podkdrneho hmyzu.
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Priloha 1: Rozmiestnenie analyzovanych lokalit a ich rozdelenie podl'a zisteného zaciatku
disturbancie smrekovych porastov v rezervacii, v ich buffroch, prip. pripady, kedy to

I'ahlivo rozlisit’.
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Priloha 2: Rozdelenie 117 analyzovanych rezervacii podla zisteného zaciatku odumierania
smreka (v rezervacii — 9 lokalit, mimo rezervécie — 72 lokalit alebo neurciteI'né — 34 lokalit).

Nazov vel’koplosného CHU, pod

Nazov PR/NPR ktorého spravu rezervécia patri P6vod odumierania smreka
Baba TANAP zaciatok mimo rezervacie
Batizovska dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Belianske Tatry TANAP zaciatok v rezervacii

Biela skala NP Velka Fatra zaciatok mimo rezervacie
Bielovodska dolina TANAP zaCiatok v rezervacii
Bielska skala TANAP zaciatok mimo rezervacie
Bor TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Borisov NP Velka Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Brezina TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Cergovsky Min&ol RCOP Presov zaCiatok mimo rezervacie
Cierny kameii NP Velka Fatra neurcite'né z dostupnych udajov
Cikovska TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Deménovska dolina NAPANT neurcite'né z dostupnych udajov
Dobrocsky prales CHKO Pol’ana zaciatok mimo rezervacie
Dolina Bielej vody TANAP neur¢itel'né z dostupnych tdajov
Dumbier NAPANT zaCiatok mimo rezervacie
Fabova hol'a NP Muranska planina neurcite'né z dostupnych udajov
Frak TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Furkotska dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Galmuska tisina NP Slovensky raj zaciatok mimo rezervacie
Goliasova TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Grapa TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Havrania dolina NP Muranska planina zaciatok mimo rezervacie
Havranie skaly CHKO Pol’ana zaCiatok mimo rezervacie
Hnilecka jelSina NAPANT zaCiatok mimo rezervacie
Hradok nad Pavicou dolinou TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Hricovec CHKO Kysuce zaCiatok mimo rezervacie
Chleb NP Mala Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Cho¢ TANAP neurcCite'né z dostupnych udajov
Jajkovska sutina CHKO Pol'ana zaCiatok mimo rezervacie
Janosikova kolkaren NP Velka Fatra zaciatok mimo rezervacie
Janska dolina NAPANT zaCiatok mimo rezervacie
Javorinka CHKO Kysuce zaciatok mimo rezervacie
Javorova dolina TANAP zacCiatok v rezervacii
Jezerské jazero PIENAP zaCiatok mimo rezervacie
Juranova dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Kracianska Magura NP Mala Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Klenovské blata NP Muranska planina zaCiatok mimo rezervacie
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Nazov PR/NPR

Nazov vel’koplosného CHU, pod
ktorého spravu rezervacia patri

Povod odumierania smreka

Klenovsky Vepor

NP Muranska planina

zaciatok mimo rezervacie

KlokocCovské skalie

CHKO Kysuce

zaciatok mimo rezervacie

Kloptan NP Slovensky kras zaCiatok mimo rezervacie
Kotlovy zl'ab TANAP zaCiatok v rezervacii
Koprova dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Kundracka NP Velka Fatra zaCiatok mimo rezervécie
Kunovo TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Kvacianska dolina TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Ladonhora CHKO Kysuce zac¢iatok mimo rezervacie
Lubietovsky Vepor CHKO Pol’ana zaciatok mimo rezervacie
Macie diery TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Madacov NP Velka Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Machy TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Mala Stozka NP Muranska planina zaCiatok mimo rezervacie
Malé jazera PIENAP zaciatok mimo rezervacie
Maly Polom CHKO Kysuce zaCiatok mimo rezervacie
Martaluzka NAPANT zaCiatok mimo rezervacie
Masianske skalky NP Muranska planina zaCiatok mimo rezervacie
Mengusovska dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Mincol NP Mala Fatra zac¢iatok mimo rezervacie
Mlynicka dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Mnich TANAP zacCiatok v rezervacii
Mokriny TANAP neurcitel'né z dostupnych tdajov
Mraznica TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Muran NP Slovensky raj zaciatok mimo rezervacie
Ohniste NAPANT zaCiatok mimo rezervacie
Osobita TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Padva NP Velka Fatra zac¢iatok mimo rezervacie
Palenica TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Parac NP Mala Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Pavlova TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Pod Cerchl'ou TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Pod Dudéasom CHKO Pol'ana zaCiatok mimo rezervacie
Prameniste TANAP neurcCite'né z dostupnych udajov
Prosiecka dolina TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Rajtopiky NP Slovensky raj zaciatok mimo rezervacie
Rohéacske plesa TANAP zaciatok mimo rezervacie
Rozsutec NP Mala Fatra neurcite'né z dostupnych udajov
Rumbare NP Velka Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Salatin NAPANT neurcite'né z dostupnych udajov
Sivy vrch TANAP zaciatok mimo rezervacie
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Nazov vel’koplosného CHU, pod

Nazov PR/NPR ktorého spravu rezervécia patri P6vod odumierania smreka
Skalka NAPANT zaciatok mimo rezervacie
Skalka TANAP zaCiatok mimo rezervacie
Skalna Alpa NP Velka Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Skalnata dolina TANAP zaCiatok mimo rezervécie
Slavkovska dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Slnecné skaly NP Mal4 Fatra zaCiatok mimo rezervécie
Smrekovica NP Velka Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Sokolec CHKO Ponitrie zaciatok mimo rezervacie
Sokolec NP Mala Fatra neurcitel'né z dostupnych tdajov
Stary hrad NP Mala Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Studené doliny TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Suché dolina TANAP zaciatok v rezervacii
Suchy vrch NP Velka Fatra zaCiatok v rezervacii
Suchy NP Mala Fatra zaCiatok mimo rezervacie
Surovec TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Svréinnik CHKO Pol’ana zaCiatok mimo rezervacie
Sramkova NP Mala Fatra neurcite'né z dostupnych udajov
Stolska dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Strosy NAPANT neurcite'né z dostupnych udajov
Sutovska dolina NP Mala Fatra zaCiatok v rezervacii
Tiesnavy NP Mala Fatra neurcite'né z dostupnych udajov
Ticha dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Tlsta NP Velka Fatra neurcite'né z dostupnych udajov
Turkova NAPANT zacCiatok mimo rezervacie
Uhlistiatka TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Uplaziky TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Vazecka dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Velicka dolina TANAP neurcite'né z dostupnych udajov
Velka Lucivna NP Mala Fatra zaciatok mimo rezervacie
Velka Raca CHKO Kysuce zaCiatok mimo rezervacie
Velka Skalna NP Velka Fatra neurcite'né z dostupnych udajov
Velka Stozka NP Muranska planina zaCiatok mimo rezervacie
Velké osturnianske jazero PIENAP neurcitel'né z dostupnych udajov
Velky Polom CHKO Kysuce zaciatok mimo rezervacie
Vrchslatina CHKO Pol'ana zaCiatok mimo rezervacie
Zadna Pol'ana CHKO Pol'ana neurcite'né z dostupnych udajov
Zlatnianske skalky NP Muranska planina zaciatok v rezervacii
Zlatnica NP Muranska planina zaCiatok mimo rezervacie
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